Projekt

z dnia 19 sierpnia 2025 r.
Zatwierdzony przez ...........cccceeeeen...

UCHWALA NR........ccceeuunee
RADY MIASTA TARNOBRZEGA

w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
722024 r., poz. 1465 zpozn. zm.) wzwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z2025r., poz. 769), po zapoznaniu si¢ z wynikami badania
skargi, uchwala sig, co nastepuje:

1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge Pani [... ]V na Dyrektor Szkoly Podstawowej nr 9 w Tarnobrzegu z dnia
23 czerwca 2025 r. dotyczaca nieprawidtowosci w funkcjonowaniu placowki.

2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miasta Tarnobrzega do zawiadomienia Skarzacej o sposobie
zatatwienia skargi.

3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Miasta

Norbert Mastalerz

D1) * Anonimizacja danych na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej
(t.j. Dz.U. 2 2022 r. poz. 902 ze zm.)
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Uzasadnienie
Skarzaca ztozyta w dniu 23 czerwca 2025 r. skarge na Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 9 w Tarnobrzegu.

Zdaniem Skarzacej w szkole dochodzi do nieprawidlowosci, ktore majg charakter systemowy. Dotycza one
m. in. zaniedban realizacji obowiazkow zwigzanych z ksztalceniem ucznidow ze specjalnymi potrzebami
edukacyjnymi, nieréwnego traktowania pracownikéw oraz niewtasciwego wplywu na proces dydaktyczny
i wychowawczy.

Skarzaca w szczegdlnosci zarzucita:

1) brak nadzoru pedagogicznego i kontroli dokumentacji,

2) nieprawidtowosci w tworzeniu i realizacji IPET i WOF,

3) zastraszanie i proby dyscyplinowania nauczyciela,

4) brak transparentno$ci w gospodarowaniu §rodkami finansowymi,

5) nieréwne traktowanie pracownikow,

6) dziatania niekorzystne dla uczniow,

7) niewtasciwe zachowania Dyrektora jako osoby publiczne;.

Po analizie wyjasnien Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji ustalita, co nastepuje:

Skarga w czesci jest skierowana do niewlasciwego organu, natomiast w pozostatym zakresie jest bezzasadna.

Zarzuty braku nadzoru pedagogicznego i kontroli dokumentacji, nieprawidtowosci w tworzeniu 1 realizacji
IPET i WOFPU, schodzenia przez uczniow klas: I — III na obiady podczas lekcji (tj. pkt. 1, 2 1 6 skargi) dotycza
spraw z zakresu objetego nadzorem pedagogicznym sprawowanym przez Kuratoréw oswiaty — stosownie do
art. 51 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2025 r. poz. 1043), a nie do
spraw z zakresu kompetencji organu prowadzacego — Miasta Tarnobrzega, ktory to zakres kompetencji
okreslony zostal wart. 10 ust. 1 Prawa o$wiatowego, aktory nie obejmuje spraw z zakresu nadzoru
pedagogicznego. Zatem — stosownie do art. 229 pkt 3 w zw. z art. 228 i art. 231 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572, 22025 r. poz. 769) w wyzej
wskazanej czgsci Rada Miasta Tarnobrzega nie jest organem wlasciwym do zatatwienia tej skargi, natomiast
wlasciwym jest Podkarpacki Kurator Oswiaty w Rzeszowie, o czym informuje si¢ niniejszym Skarzaca.

Odnosnie pozostatych zagadnien poruszonych w skardze, nalezy uznac, ze:

Ad. pkt3. Zarzut zastraszania jest nieuzasadniony. Z wyjasnien dyrektora szkoly wynika, ze byla to
adresowana do Skarzacej sugestia przeproszenia rodzicow za uzycie wobec nich iich dziecka obrazliwych
stow. Nalezy podnies¢, ze uzywanie przez nauczyciela wobec ucznidow stow obrazliwych moze by¢ podstawa
do pociagnig¢cia nauczyciela do odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej za uchybienia godnosci zawodu nauczyciela
na podstawie przepisow art. 75 i nast. ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2024 r.
poz. 986 z poézn. zm.) wobec powyzszego interwencja dyrektora byta jak najbardziej uzasadniona.

Ad. pkt4. Zarzut nieprawidtowosci w gospodarowaniu $rodkami finansowymi nie moze by¢ uznany za
uzasadniony. W celu przeciwdziatania ewentualnym nieprawidlowo$ciom w tej materii, zlecono prowadzenie
wspolnej obstugi jednostek o$wiatowych, dla ktérych organem prowadzacym jest Miasto Tarnobrzeg
wyspecjalizowanej jednostce Samorzadowe Centrum Ustug Wspdlnych w Tarnobrzegu. Zadaniem SCUW jest
swiadczenie ustug finansowo-ksiegowych, administracyjnych i organizacyjnych, w zakresie zarzadzania
mieniem oraz wsparcie informatyczne obstlugiwanych jednostek, co ma zapewni¢ zgodno$¢ z prawem
i rzetelno$¢ gospodarki finansowej miejskich jednostek oswiatowych. Z informacji posiadanych przez Wydziat
Edukacji i Zdrowia Urzedu Miasta Tarnobrzega wynika, ze dyrektor placowki odpowiedzialnie podchodzi do
obowiagzku zapewnienia odpowiedniego wyposazenia szkoty. Nieuzasadniony jest zarzut braku wiedzy
Skarzacej na co przeznaczane sa $rodki z Funduszu Swiadczen Socjalnych w sytuacji gdy skorzystata ona
wielokrotnie ze $wiadczen na ztozone uprzednio wnioski. Skarga nie wskazuje na nieprawidlowosci w tym
zakresie 1 jest bardzo ogolnikowa.

Ad. pkt 5. Przyznawanie nagrdd stanowi uznaniowg kompetencje dyrektora szkoty i sam fakt nieotrzymania
nagrody przez nauczyciela nie stanowi o nierownym traktowaniu pracownikéw. Nagroda za osiggnigcia
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w zakresie pracy dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej nie jest S$wiadczeniem obligatoryjnym, jak np.
nagroda jubileuszowa, o ktérej mowa w art. 47 ust. 1 Karty Nauczyciela, tylko jest przyznawana za szczegdlne
osiggniecia.

Ad. pkt 7. Z wyjasnien dyrektora szkoly wynika, ze w roku szkolnym 2024/2025 w szkole odbyly si¢ trzy
kontrole sanepidu. Zadna nie potwierdzila zarzutow Skarzacej.

W dniu 18 sierpnia 2025 r. Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji odbyla swoje posiedzenie i po
przeanalizowaniu skargi oraz wyjasnien dyrektora szkoty, cztonkowie Komisji jednogtosnie uznali skarge za
bezzasadng.

Rada Miasta Tarnobrzega po zapoznaniu si¢ z tre$cig skargi postanowita uznac¢ ja za bezzasadng. Niniejsza
uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie =zalatwienia skargi w rozumieniu art. 238 § 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego.
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