Projekt

z dnia 13 grudnia 2021 r.
Zatwierdzony przez ...........cccceeeeen...

UCHWALA NR.........cccveueneee
RADY MIASTA TARNOBRZEGA

W sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U.
72021 r., poz. 1372 zpdzn. zm.) w zwigzku z art. 229 pkt. 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
Postgpowania Administracyjnego (t.j. Dz.U. 22021 r., poz. 735 z p6zn. zm.), Rada Miasta Tarnobrzega po
zapoznaniu si¢ z wynikami badania skargi, uchwala co nastgpuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge z dnia 12 listopada 2021 r. na Prezydenta Miasta Tarnobrzega ztozong
§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miasta Tarnobrzega do zawiadomienia skarzacego

o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Przewodniczacy Rady Miasta

Bogustaw Potanski

D* Anonimizacja danych na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej
(t.j. Dz.U. 22020 r. poz. 2176 ze zm.)
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UZASADNIENIE

W dniu 12 listopada 2021 r. skarzacy zlozyl drogg elektroniczng skarge na Prezydenta Miasta
Tarnobrzega dotyczaca nie udzielenia przez Prezydenta Miasta odpowiedzi na wnioski kierowane przez
skarzacego w dniu 11 pazdziernika 2021 r. i 2 listopada 2021 r. do Prezydenta Miasta w rozumieniu art. 241
kpa. Odpowiedzi na pierwszy z wnioskow udzielita Naczelnik Wydziatu Techniczno- Inwestycyjnego i
Drogownictwa Urzedu Miasta Tarnobrzega, na drugi wniosek odpowiedzial skarzacemu Zastgpca
Prezydenta Miasta Tarnobrzega.

W przedtozonej skardze skarzacy kwestionuje zastosowanie art. 33 ust. 4 oraz art. 39 ust. 2 ustawy o

samorzadzie gminnym méwigcych o tym, ze wojt moze powierzy¢ prowadzenie okreslonych spraw gminy w
swoim imieniu zastepcy wojta lub sekretarzowi gminy, oraz moze upowazni¢ swoich zastgpcoOw lub innych
pracownikoéw urzedu gminy do wydawania decyzji administracyjnych w imieniu wojta.
Skarzacy twierdzi, ze do zalatwiania wniosko6w powszechnych w rozumieniu art. 241 kpa nie mozna
upowazni¢ naczelnika wydzialu, poniewaz takie wnioski nie sg =zalatwiane w drodze decyzji
administracyjnej. Nieudzielenie odpowiedzi przez Prezydenta jest w jego odczuciu naruszeniem
dopuszczalnego podziatu kompetencji w Urzedzie Miasta Tarnobrzega.

Komisja Skarg Wnioskow 1 Petycji na posiedzeniu w dniu 8 grudnia 2021 r. zapoznata si¢ z trescia
skargi i wyjasnieniami Prezydenta oraz przeanalizowala zebrane materiaty w sprawie uznajac, co nastepuje:
Naczelnik Wydzialu Techniczno — Inwestycyjnego i Drogownictwa posiada stosowne upowaznienie do
prowadzenia postegpowan administracyjnych oraz wydawania w imieniu Prezydenta Miasta Tarnobrzega
decyzji administracyjnych w indywidualnych sprawach z zakresu administracji publicznej oraz biezacej
korespondencji, postanowien, zezwolen, zaswiadczen i pism wynikajacych m.in. z innych czynnosci
zwigzanych z dziatalno$cig merytoryczng Wydziatu Techniczno — Inwestycyjnego i Drogownictwa, ktore
zostalo udzielone w dniu 24 lutego 2020 r. (znak: OP-11.0052.48.2020). Upowaznienie obejmuje roéwniez
udzielanie w imieniu Prezydenta Miasta odpowiedzi na wnioski w trybie art. 241 kpa mieszczace si¢ w
zakresie dziatalnosci wydziatu (ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych w zwiazku z ustawg z
dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej), a odpowiedZ na wniosek miesci si¢ w kategorii
biezacej korespondencji badz pism, o ktoérej mowa w w/w upowaznieniu.

Upowaznienie Zastepcy Prezydenta do udzielenia odpowiedzi na wniosek w trybie art. 241 kpa

zostalo zawarte w Zarzadzeniu nr 88/2019 Prezydenta Miasta Tarnobrzega z dnia 28 lutego 2019 r., gdzie w
§1 ust. 2 okreslono, iz Prezydenta Miasta zastepuje Zastepca Prezydenta Miasta. Nadto Zastgpca Prezydenta
Miasta posiada upowaznienie z dnia 3 grudnia 2018 r. (znak: Or-11.077.279.2018), w ktorym zostat
umocowany m.in. do udzielania odpowiedzi na skargi, wnioski i petycje kierowane do Prezydenta.
Zaden przepis nie wylacza mozliwosci upowaznienia pracownika, a tym bardziej Zastepcy Prezydenta, do
zatatwiania wnioskow w trybie art. 241 kpa. Co wigcej art. 268 a kpa umozliwia upowaznienie pracownikow
obstugujacych organ do zatatwiania spraw w jego imieniu w okre$lonym zakresie. Uzyte w dalszej czgsci
przepiséw stwierdzenie ,,a w szczegolnosci do wydawania decyzji administracyjnych” w zaden sposéb nie
ogranicza organu do udzielenia upowaznienia do dokonywania innych czynno$ci. Zatem art. 268 a kpa
zawiera otwarty katalog spraw, ktore mogg by¢ powierzone do wykonania przez pracownikow organu.

W zwigzku z tym zarzuty skarzacego sa bezzasadne, a udzielenie odpowiedzi przez Zastepce
Prezydenta Miasta jak i Naczelnika Wydziatu, miescity si¢ w ramach udzielonych im upowaznien.

Wobec powyzszego cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji jednoglo$nie rekomenduja
Radzie uznac¢ skarge za bezzasadna.

Rada Miasta po zapoznaniu si¢ z trescig skargi postanowita uznac ja za bezzasadng rownoczes$nie
pouczajac skarzacego o tresci art. 239 kpa.

Niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu art. 238 § 1 kpa.
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